Problemas concernientes a la ambigiiedad
conceptual y terminolégica de la globalizacion y
su incidencia ideoldgica sobre el sistema de
derechos humanos*®

L os multiples y complejos problemas
concernientes a la globalizacion estdn
siendo tratados con creciente intensidad
en el transcurso de los Gltimos diez afios.
Con razon ha senalado J.R. Capella que
es de tal magnitud la produccion biblio-
grafica sobre esta materia que resulta “un
filén publicistico imposible de seguir, y en
el que la industria editorial aporta nove-
dades cada dia”. A esa superabundante
produccion bibliografica debe afadirse,
ademais de las continuas referencias que
se hacen en los medios de comunicacion
social, las numerosisimas direcciones
existentes en [nternet, de indudable inte-
rés, que con mayor frecuencia e intensiz
dad se vienen ocupando de esta materia.

Jesus Lima Torrado

Nombrar mal las cosas
represenia aumerniar las
desgracias del mundo
Albert Camus

Los procesos de globalizacion ofrecen al
investigador miltiples cuestiones como
objeto de estudio. Entre ellas podemos
sefialar como mas relevantes, entre otras
muchas, la dimensiones terminologica,
econdmica, politica, juridica, psicologi-
ca... y cuestiones interdisciplinares de
gran relevancia teorica y préctica, como
es, entre otras, la compleja problematica
concerniente a los efectos de la globali-
zacion sobre el sistema de derechos
humanos. ’

En este trabajo vamos a centrarnos exclu-
sivamente, tal y como se indica en el
r6tulo, en la dimension terminologica, para
posteriormente analizar su repercusion

* Este estudio fue redactado como contribucion al homenaje al Profesor Dr. D. Luis Garcia San Miguel y serd
incluido en la publicacién que con tal motivo llevara a cabo la Universidad de Alcald de Henares. Quicro
expresar mi agradecimiento al Profesor Virgilio Zapatero por la autorizacién para su nueva publicacién.
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ideoldgica sobre el sistema de derechos
humanos.

Para poder entrar en el estudio de cual-
quiera de las cuestiones fundamentales
concernientes a la globalizacién resulta im-
prescindible analizar previamente el
significado y alcance de los términos a
utilizar. La razon no es otra que, como se
puede facilmente constatar, el lenguaje
tedrico de las ciencias sociales se en-
cuentra altamente contaminado a la hora
de determinar y precisar conceptual y
terminclogicamente las cuestiones nuclea-
res que son su objeto de estudio. Esa es
también la situacién en que se encuentran
la globalizacion. Estamos ante un grupo
complejo de problemas en los que las di-
versas disciplinas (la teoria econdmica, la
economia politica, la ética, la filosofia del
derecho, la ciencia politica, la sociclogia
general, la sociologia juridica...) han de-
mostrado, una vez mas, una absoluta falta
de precision. Se impone, en consecuencia,
como tarea inevitable llevar a cabo, aun-
que sea brevemente, una logoterapia.

Esa labor es aun mas necesaria si admi-
timos la confirmacién del hecho, siguiendo
los planteamientos de un reciente trabajo
del profesor De Prada, de que inevitable-
mente la doctrina iusfilosofica actual s¢
mueve en el ambito de la ambigiiedad.

De lo cual se puede extraer la conse-
cuencia de que la labor de depuracion del
lenguaje, pese a lo manifestado por algun
autor, no $6lo no resulta una tarea initil
sino incluso pertin‘ente. Pero ademas de

la razén manifestada, podemos afadir
otras poderosas razones:

1° Sin un minimo rigor conceptual y
terminolégico resulta dificil poder centrar
los términos del discurso y en conse-
cuencia, hacer posible la accion comu-
nicativa,

2% Uno de los instrumentos de que se sirve
la ideologia de la globalizacion para su
funcion de encubrimiento -en relacion a
sus objetivos y métodos- es precisamente
su ambigiiedad conceptual y termino-
logica.

3° 8i se consigue precisar los términos se
podrd alcanzar un mayor rigor concep-
tual y se evitardn ciertas confusiones y
discusiones innecesarias.

4° En el supuesto de que se pueda llegar
a un acuerdo acerca de los términos a
utilizar se podra evitar la situacion de
auténtica “Torre de Babel” en que en este
momento nos encontramos. Esta afirma-
cion, que a priori puede resultar exagera-
da, se confirmara, sin embargo, plena-
mente mas adelante cuando analicemos
los distintos significados que las diversas
expresiones y términos estin teniendo en
los altimos afios.

5° No existe un minimo acuerdo en el
ambito terminelégico. Por €l contrario, son
muy numerosos los términos propuestos
por la doctrina: transnacionalizacion,
internacionalizacion, universalizacion,
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planetarizacion, regionalizacién, mundia-
lizacién, globalizacidn, sistema-mundo,
glocalizacion. .. Incluso se utilizan también
expresiones complejas, algunas de carac-
ter metaforico, tales como era de la infor-
macion, aldea global, aldea babel, nueva
babel, tercera ola, sociedad amébica,
sociedad informatica, sociedad de la infor-
macion, sociedad hiperreflexiva, sociedad
del conocimiento, sociedad global de la
informacion, era de la globalizacion, rept-
blica mercantil universal, techno-apart-
heid global, global business commu-
nity, capitalismo informacional, tercera
revolucion industrial, procesos de mundia-
lizacion, globatizacién del sisterna mundial,
nuevo sistema mundial, procesos de
hibridizacion, fenomeno de totalizacion o
periodo de la posmodernidad. ’

6° Puesto que los términos globalizacidn
y mundializacidén son los dos mas fre-
cuentemente utilizados, con significados
diferentes e incluso contradictorios, se
impone como tarea prioritaria tratar de
precisar, aunque sea minimamente, su
significado y alcance.

7° Dado que en diversas ocasiones algu-
nos autores que trabajan en el campo de
los derechos humanos utilizan erronea-
mente los términos globalizacién y
mundializacién como sinénimos del
término universalizacion, conviene ana-
lizar ¢l distinto significado v alcance de
los tres términos citados,

No es dificil encontrar en el campo de la

filosofia del derecho continuas referen-
cias a la necesidad de superar la ambigiie-
dad en que ¢sta se mueve cuando usa
términos tales como democracia o dere-
chos humhanos o incluso el mismo término
derecho.

Sin embargo esa dificultad tradicional ac-
tualmente se esta agravando como
consecuencia de las profundas y rapidas
transformaciones que estan teniendo
lugar, precisamente en virtud de los pro-
cesos de globalizacion. “Los tiempos de
cambio son también tiempos de confu-
sion”, observa John Ruggie. “Las pala-
bras pierden su significado habitual, vy
nuestros pasos se vuelven inseguroes sobre
el que era, anteriormente, un terreno
conocido”. Podemes afirmar, sin lugar
a dudas, que ¢l ejemplo mas patente y
grave de esa ambigiiedad lo encontramos,
en el momento actual, en el término
“globalizacion™.

Este término, que es el mas frecuente-
mente utilizado en el mundo -tanto en el
ambito cultural anglosajon como en el no
anglosajon- hace referencia a un conjunto
abigarrado de procesos —muy complejos
y recientes (apenas tienen dos décadas
de existencia)- que, hasta hoy, ain no han
sido objeto de una adecuada formali-
zacion. No existe, por tanto, un concepto
de globalizacic’g{n que merezca una acep-
tacion general. Nisiquiera se ha intenta-
do, en algunos casos, perfilar su signi-
ficado. En definitiva, al igual que sucede
con todas las cuestiones fundamentales
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la doctrina filoséfico-juridica y filoséfico-
politica se sigue intentando construir errd-
neamente sobre las arenas movedizas de
la ambigiiedad y a partir de conceptos que
contienen una fuerte carga 1de010g1ca

Es poco frecuente encontrar una palabra,
como globalizacion, que haya alcanzado
en tan poco tiempo una difusién y
aceptacion tan amplia. Su uso no ha
quedado reducido al ambito cientifico ni
a los circulos académicos, sino que se
encuentra con asiduidad en los medios de
comunicacion y, asimismo, ha pasado a
ser parte del vocabulario de los
responsables politicos y econémicos de
los gobiernos.  En definitiva, se trata de
un término, que si bien ha surgido en el
ambito periodistico con posterioridad ha
ido pasando tanto al lenguaje del hombre
de la calle como al lenguaje de la politica,
de la pedagogia y de las ciencias sociales.
Es, por otra parte, el que mayor acepta-
cién ha alcanzado en los ultlmos afios en
la bibliografia espemahzada

Empezo a usarse a partir de la caida del
muro de Berlin y ha adquirido tal relevan-
cia que en el breve plazo de tiempo de
diez afios se ha transformado en el nuevo

aradggma de las relaciones internacio-
nales' y en el centro nuclear de las inves-
tigaciones sociologicas, de la economia
politica, de la politologia y empieza a serlo
también en el campo de las fi losof ia del
derecho y de la ciencia Jurldxca

Se consolidd definitivamente al comienzo

de los afios noventa gracias al socidlogo
britanico A. Giddens vy luego ha sido ex-
portado del inglés a otras lenguas. Tal es
el caso de la lengua francesa, donde se
utiliza junto con el término mondialisa-
tion, de la lengua alemana, en la que se
utiliza el término globalisierung, de la
lengua portuguesa que utiliza el término
globalisagao y, en fin, del castellano,
donde también se utiliza junto con el
término mundializacion.

Ahora bien ;qué es lo que se quiere decir
cuando se habla de globalizacion? Su
significado no es univoco, sino equivoco.
Se trata de una palabra que tiene tantas
acepciones que uno de los maximos
especialistas en la materia, el economista
peruanc residente en Japon, Marco Ka-
miya, ha llegado a afirmar que “el término
globalizacion es un tipo ideal weberiano™
y que 1o existe una forma clara de de-
finirlo ni tampoco de llci)s factores que
permiten cuantificarlo”.

Si son muchas las acepciones que se
atribuyen al término globalizacion, no
menos grande es el nimero de defini-
ciones que de ella se han dado, sumando
varios centenares. Veamos ahora las
principales acepciones y la caracteri-
zacion o definicion basica de cada una de
ellas.

Un primer significado del término globali-
zacion, de alcanée restringido, es aquel
que vareferido exclusivamente al ambito
de la economia. Desde este concreto
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punto de vista adoptaremos como descrip-
¢ion de un primer significado economico
de la globalizacion, como la internacio-
nalizacion de la produccion, es decir la
existencia de plantas de produccion de una
misma empresa en varios paises y las
alianzas globales entre empresas muiti-
nactonales. La globalizacion no significa
que el capitalismo ha logrado pleno
alcance a escala planetaria sino que la
forma de producir crea espacios regio-
nales con sus propios centros y periferias,
al mismo tiempo que reduce el margen
del espacio nacional que los une.

En una segunda acepcion, también de
caracter economico, pero de significado
mas amplio, la globalizacién puede ser
definida en los términos en que lo ha
hecho uno de los agentes globalizantes:
el Banco Mundial. “Es un cambio gene-
ral que esta transformando a la economia
mundial ... que se retleja en vinculaciones
internacionales cada vez mas amplias ¢
intensas del comercio y las finanzas y el
impulso universal hacia la liberacion del
comercio y los mercados de capital por
la creciente internacionalizacion, y por un
cambio tecnolégico que estd erosionando
con rapidez las barreras que obstaculizan
la comercialidad internacional de bienes
y servicios y la movilidad del capital”.

La integracion de las relaciones comer-
ciales, por medio de la globalizacién, de
la produccion y las finanzas, a escata mun-
dial, lleva entre otras importantes conse-
cuencias, 1a de que las economias na-
cionales son cada vez mas dependientes

de los mercados internacionales y menos
de las pollgiticas economicas guberna-
mentales,

Una tercera acepcion, de naturaleza his-
torica y de significado quizas un tanto di-
fuso, es aquella segun la cual la globa-
lizacion es —afirma Hasbian Karmy- aquel
fenémeno, connatural a toda cultura
desarrollada v que ha alcanzado cierto
grado de complejidad, por el que tiende a
expandirse el orden originariamente es-
tablecido en un ambito geografico mucho
mas amplio. Como ejgmplo se podria citar
la historia de Roma.

Una cuarta acepcidn, también de caricter
historico, es la que asocia la idea de la
globalizacién con el fendmeno econdmico
que tuvo lugar entre los siglos XV vy XX,
vinculado al proceso de expansion euro-
pea y norteamericana, que permitio con-
solidar grandes imperios y que produjo un
desastroso reacomodo de la diversidad
. 20

¢tnica y cultural de la humanidad.” En
esta acepcion globalizacidn viene a
significar la implantacion de un sistema
economico vinculado a la colonizacion.

La palabra globalizacién tiene un quinto
significado que va fuertemente coimpli-
cado con los dos anteriormente sefialados.
La globalizacion es un modelo de gestion
de 1a empresa —de las empresas multina-
cionales- que como respuesta a la cre-
ciente complejidad del entorno compe-
titivo, lleva a cabo la creacion y fomento
de competencia a escala mundial, con el
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fin de maximizar sus beneficios y con-
solidar sus cuotas de mercado. Una de
las consignas fundamentales de la logica
empresarial multinacional es la integra-
cton. La integracion sistematica de los
elementos productivos y de distribucion
en la misma logica. Cada parte debe sis-
tematicamente servir a la unidad en la
totalidad. *

Un sexto significado de globalizacion -de
mas amplio espectro por cuanto que no
se refiere exclusivamente a la teoria eco-
nomica sino también a la economia
politica,- es aquel que -en la actual etapa
de la economia mundial- se caracteriza
por las estrechas interrelaciones que se
han establecidos entre los paises que han
optado por el sistema neoliberal, pero que
afecta también a los modelos ideologico-
politicos y economicos defendidos por los
paises dominantes en el transcurso de la
dos tltimas décadas del siglo veinte.
“Debido al particular contexto interna-
cional de los afios noventa, ¢l proceso
globalizador no sélo se ha acelerado, sino
que ha adoptado determinadas peculiari-
dades, porque ha pasado a ser el proyecto
ideologico-politico y econdmico impulsado
por las principales potencias mundiales en
funcion de controlar, redisefiar y aprove-
charse del sistema de relaciones interna-
cionales con vistas a estructurar un Nuevo
Orden Mugdial acorde con sus egoistas
intereses”.  La globalizacién, asi enten-
dida, constituye uno de los conceptos
clave, quizas en ¢l momento actual el mas
importante, que organizan la discusién

doctrinal de la economia politica contem-
poranea. El término apunta hacia la idea
de que una sociedad cohesiva y aislada 'y
una economia doméstica ya no se sos-
tienen y que somos testigos de la creacion
de una economia y de una sociedad
verdaderamente globales y de 1a depen-
dencia de la vida cotidiana de fuerzas
globales. La globalizacion se ha consti-
tuido en una transformacion cualitativa del
capitalismo y ha desarroilado una nueva
relacidn de interdependgncia mas alla de
los estados nacionaies.

Un séptimo significado, que tiene un al-
cance aun mayor, es el gue viene recogido
en la denominada Declaracion de Sin-
tra aprobada en la VIl Conferencia
Iberoamericana de Educacion, organizada
por la OEI (Organizacion de Estados Ibe-
roamericanos para la Educacidn, la
Ciencia y la Cultura), que tuvo lugar en
la mencionada ciudad lusitana durante los
dias 9 y 10 dejulio de 1998, conel objetivo
de analizar los problemas concernientes
al tema Globalizacién, Sociedad del Co-
nocimiento y Educacion. Por globalizacion
entiendo ahora, siguiendo la mencionada
declaracion, aquel “proceso amplio,
contradictorio, complejo, heterogéneo y
profundo de cambio en las relaciones en-
tre sociedades, naciones y culturas que
ha generado una dindmica de interde-
pendencia en las esferas economica,
politica y cultural en las que se desen-
vuelve el actual proceso de mundializa-
cién y que hace posible que aconteci-
mientos, decistones y actividades ocurridas
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en un determinado lugar del planeta re-
percutan de forma muy significativa en
otros lugares, ¢n otras sociedades y en
otras personas. En este mismo sentido
ha sido definida, desde una perspectiva
mas critica como el proceso politico, eco-
ndmico, social y ecologico que esta te-
mendo lugar actualmente a nivel plane-
tario, por el cual cada vez existe una mayor
interrelacion econdmica entre unos lu-
gares y otros, por alejados que estén, bajo
el control de las grandes empresas mul-
tinacionales. Lo cual determina que cada
vez mas ambitos de la vida sean regulados
por el “libre mercado”, aplicandose la
ideologia neoliberal en casi todos los paises
y con mayor intensidad. Las megacor-
poraciones consiguen asi un mayor pz(SJder
a costa de los estados y los pueblos.” En
definitiva, se trata, segun esta acepcion
de un fenémeno multifacético que abarca
las diversas dimensiones de relaciéon que
existen entre los estados y los diferentes
estamentos sociales. Hay todo un com-
plejo entramado de redes que configuran
hoy las distintas%sociedades dentro del
sistema mundial.”

Un octavo significado del término globa-
lizacién es el que adquiere cuando se le
asocia directamente con los derechos
humanos, utilizando la expresion “glo-
balizacion de los derechos humanos™.
Aqui la expresion toma un significado
muy diferente a los anteriores y deviene
equivalente al término universalizacion.
Ya he sefialado antes que no considero
adecuada esa identificacion de términos.

Sabre los criterios de diferenciacion de
ambes términos hablaremos mas ade-
lante.

Para otros autores, como Jalfen, la glo-
balizacion se caracteriza, principalmente,
y esta seria otra acepcion del término, por
constituir un nuevo paradigma. ““Ante
todo, la globalizacion no es un fenomeno
geografico; no alude sélo ni necesaria-
mente a la conocida idea de ‘aldea glo-
bal’. A mi juicio tiene que ver con la
instalacion de un nuevo paradigma que,
entre otras cosas, tiende a disolver la idea
de lo geografico. Se trata, entonces, de
un fendmeno de totalizacion por el cual
las cosas —todas las cosas- se experimen-
tan desde lo técnico™. “No es que cada
cosa del mundo tiene que aparecer en pan-
talla para que podamos hablar de ‘logica-
virtual’, sino que la sensibilizacion de las
jOvenes generaciones las prepara mas
para la clave técnica, para lo virtual, que
para lo real, y aeso puede llamarse ‘glo-
balizacion’.

Por altimo, un décimo significado o acep-
¢ion de globalizacion es aquel segun el
cual constituye un “proceso de integracion
de todos los sistemas en un L’micg macro-
sistema de alcance planetario”. En este
sentido la globalizacion viene caracteriza-
da como el objetivo fundamental de las
tesis ecologistas y sostenibilistas y se
opone a mundializacion, término que
resultaria antitético respecto del primero.
Mientras que la globalizacion supone un
proceso de integracion efectivo y soste-
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nible, la mundializacidn, por el contrario,
solo piens: en la extension del mercado
planetario, desde una exclusiva extension
estratégica del poder local. "

Ahora bien, el problema de la ambi-
giiedad conceptual de la globalizacion no
quedara resuelto si no conseguimos dis-
tinguirla de otros términos con los que con
frecuencia se la confunde.

Es el caso, en primer lugar, de un término
al que acabamos de referirnos: el término
mundializacion. En castellano podemos
hacer la distincion entre globalizacion y
mundializacidn, pero no asi en inglés,
donde sdlo se utiliza ¢l término globali-
zation.

El francés, por su parte, es un idioma que,
en principio, puede ayudamos a resolver
el problema terminologico. En él, junto a
la palabra globalisation se suele utilizar
frecuentemente, incluso prefel"gntemente,
la expresion mondialisation.”

Sin embargo, esta palabra tampoco estd
exenta de ambigiiedad ni en el ambito
cultural francofono ni en el ambito del
castellano, donde también se utiliza el
término mundializacion.

En algunos autores, como Luc Labonté
o Ives Michaud, las palabra mondialisa-
tion se utiliza como sin?}nimo de globaliza-
cion de los mercados.”

En otras ocasiones s¢ hace equivalente a

la globalizacidn, pero con un significado
que trasciende su acepcion meramente
econdmica, comprendiendo también en
algunos casos la dimension tecnologica (la
revolucion existente en el mundo de le|3§
comunicaciones ) y en el ambito cultural.

En determinadas ocasiones esa palabra
denota otro significado. Bertrand Badie
afirma que la mondialisation denota la
constitucion de un sistema internacional
que tiende a la unificacion de sus reglas,
de sus valores, de sus objetivos, pre-
tendiendo integrar en su seno el conjunto
de la humanidad. Asi definida, el proceso
reenvia a una historia tan larga como iné-
dita. En cuanio que el nuevo proceso im-
plica sin embargo que ninguna colecti-
vidad, ningun territorio, ninguna sociedad
escapa a su insercion en un sistema mun-
dial que se identifica con el globo terrestre:
el imperio de Alejandro o el de Napoledn
pudieron pretender alcanzar una extension
infinita que no tenia ninguna posibilidad
de realizarse por la ausencia“esencial—
mente de los medios técnicos.

Otro grupo de autores, que se mueven
en el ambito cultural francés, considera
que es conveniente sustituir el concepto
de globalization por el de mondialisa-
tion, por cuanto que ¢ste ultimo apunta
mejor a la doble dimension de integracion
y exclusion de 1a actual fase de desarrollo
capitalista. “Mundializacion™ supone
agentes y hegemonias, mientras la
“globalizacién” insinlia un proceso que se
autorreproduce con una dinamica interna
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propia, a la manera de una formacidn
coralifera. En el plano econdémico -gje del
proceso de la globalizacién o mundia-
lizacion- significa incrementar la coor-
dinacion de la economia por el mercado
y reducir la coordinacion de 1a economia
por el Estado (economia que incluye, en-
tre sus productos mas dinamicos, la
comunicacion, la tecnologia y los bienes
culturales).’

La palabra castellana mundiatizacion se
hace en muchas ocasiones equivalente a
la acepcidn mas amplia de globalizacién.
Tal es el significado que parece dar al tég-
mino, entre otros, el profesor Capella.

Para otra corriente de pensamiento la
mundializacion seria una de las tres fases
del proceso de expansion de la economia
a escala planetaria. La mundializacion ocu-
paria una posicion intermedia entre el inicio
del proceso -la internacionalizacion- y la
culminacion del mismo -la globahzacmn

Para otra corriente de pensamiento la
palabra mundializacidn seria un término
antagonico del de globalizacidn. La mun-
dializacion tendria una carga ideoldgica
positiva. El término globalizacion, por el
contrario, tendria una carga negativa. Se
habla asi de la “mundializacion de la
globalizacion™ para dar a entender la
necesidad de corregir y “humanizar” la3s9
consecuencias negativas de €sta Gltima.

En este sentidoe se expresa, por gjemplo,
Alain Touraine que diferencia entre mun-
dializacion, que seria 1a prolongacion de

las tendencias de apertura que se aceleran
en la segunda parte del XX, vy la glo-
balizacion, proceso nefasto mediante el
cual los pueblos han cedido el poder sobre
sus economias y sus sociedades a fuerzas
globales y antidemocraticas, tales como
los mercados, las agenc1as de califtcacion
de la deuda, etcétera.

En fin, la expresion mundializacién se
hace acriticamente equivalente, en otras
ocasiones, a términos de diferente sig-
nificado, tales como transnacionalizacion,
internacionalizacion e incluso univer-
salizacion, para hacer referencia, de for-
ma simultanea v un tanto difusa, a partir
de los afios ochenta del siglo XX, del fin
del “ghetto” nacional, la porosidad cre-
ciente de las fronteras y la interdepen-
dencia, mas o menos marcada de los
fendmenos sociales.”

Otras expresiones también utilizadas tal
y como hemos sefialado anteriormente
son, entre muchas, “sistema mundo™,
“planetarizacion”, “transnacionalizacion”,
“era de la informacion®, “aldea global”,

“hibridizacion™ y “glocalizacién”. Veamos

brevemente su significado en relacion con
el término “globalizacion”.

La expresion “sistema mundo” tampoco
puede hacerse equivalente al término
globalizacion, aunque si puede sefialarse
como antecedente proximo suyo. Con ella
algunos autores, como Wallerstein  hace
dos décadas mostraban va la existencia
de un sistema mundial desigual y polari-
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zado, determinado bésicamente por las
relaciones econdmicas y canalizado por
medio de relaciones de dependencia de
unos paises sobre otros.

Otro término usado por la doctrina, aun-
que en muy inferior medida, es el de plane-
tarizacion. Este término no me parece
correcto utilizarlo como equivalente al de
globalizacion, porque como sefiala uno de
los mejores especialistas sobre el tema,
el profesor Manuel Castells, la economia
global no es una economia planetaria, y
este hecho es uno de los elementos que
ayudan a entender la estructura de la
economia global. No es una economia
planetaria dado que “no abarca todos los
procesos econdmicos del planeta, no
incluye todos los territorios ni a todas las
personas en sus trabajos, aunque si afecta
de forma directa o indirecta la subsistencia
de la humanidad completa. Mientras que
sus efectos alcanzan a todo el planeta, su
operacion y estructura reales atafien solo
a segmentos de las estructuras econdmi-
cas, los paises y las regiones, en propor-
ciones que varian segun la posicion par-
ticular de un pais o region en la division
internacional del trabajo”.

El término transnacionalizacion, por su
parte, se impone a partir de los afios
setenta del siglo veinte en el ambito de la
sociologia de las relaciones internacionales
y tiene un significado de una gran amplitud
que comprende en su seno la globaliza-
cion, la mundializacién y muchos otros
fenémenos actualmente existentes. Trans-

nacionalizacidn viene a significar el con-
Jjunto de los procesos que, bien por vo-
luntad deliberada o bien de forma deter-
minista, tienen lugar en el espacio mundial.
Es el caso, por ejemplo, de fendmenos
como los flujos migratorios, el flujo de las
comunicaciones o lgs circuitos econd-
micos y financieros.

Otra'expresion es la denominada “era de
la informacién”. Esta expresion en prin-
cipio puede parecer correcta pero tiene
el riesgo de designar el todo por la parte:
la dimension de la informacion es primor-
dial para analizar la configuracion y
desarrolio de los procesos de globali-
zacion. Pero la totalidad de los mismos

es mucho mas compleja v de mayor

alcance. Es valida, sin embargo, para
designar la revolucion que se ha productdo
en el mundo de la informacion y que,
coin™ va se ha indicado, afecta decisi-
vamente a: proceso de globalizacion.

En los afios 70 MacLuhan hizo popular
otra expresidon: “aldea global™, cuyo
significado no debe hacerse coincidir con
el término globalizacion, pues tal término
designaba una de las dimensiones de la
globalizacidon: la influencia social de los
nuevos medios de comunicacion de
masas.

Conviene hacer referencia, aunque sea
breve, a uno de los altimos conceptos a
los que estan apelado las ciencias sociales
en estos tiempos de incertidumbre, im-
precision y ambigiiedad. Me refiero al
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término “bridizacion”. El neclogismo se
esta utilizando para designar el complejo
entrecruzamiento o interconexion de
elementos culturales, sociales y politicos
diversos que estan coimplicados dentro
de los procesos de globalizacion, inten-
tando explicar la compleja realidad que
actuealimente se vive dentro de los mis-
mos.

Otro neologtsmo también utilizado por la
doctrina es el de glocalizacion. Acuhado
por Nederveen para hacer referencia a
la dinamica existente en el ambito de la
globalizacion, subraya la necesidad de
redefinir, en virtud de las nuevas y es-
pecificas caracteristicas de ésta, lo univer-
sal y lo particular superando los enfoques
tradicio?ﬁales que aislaban ambas dimen-
siones.

Sin embargo, dentro de la teoria de los
derechos humanos el término que mas se
aproximz al significado de la palabra
globalizacion es el de universalizacion.

En un apartado anterior hemos sefialado
diversas acepciones gue tiene la palabra
globalizacién. Pues bien de todas esas
acepciones vamos a tomar como refe-
rencia una de ellas, aquella que a mi juicio
tiene en su acepcion mas amplia, con la
finalidad de distinguirla del término uni-
versalizacion en el sentido en que este
término se usa habitualmente por la
doctrina y las principales declaraciones
de derechos y en el Ambito de la teoria de
los derechos humanos.

La globalizacion consiste en aquel con-
junto de procesos complejos, contra-
dictorios, heterogéneos, profundos y
mutuamente coimplicados, de naturaleza
politica, econdmica, juridica, ecologica. ..
mediante los cuales se estan produciendo
una serie de radicates transformaciones
en las relaciones entre sociedades, na-
ciones y culturas que ha generado una
dinamica de interdependencia en las es-
feras economica, politica y cultural en las
que se desenvuelve el actual proceso de
progresiva integracion mundial y deter-
minadas, en altima instancia, en el ambito
econémico por el control ejercido por las
grandes empresas multinacionales bajo la
ideologia neoliberal.

El término universalizacion, por su parte,
se hace equivalente, en ocasiones, al de
globalizacion. Asi por ejemplo Bertrand
Badie se refiere a €l para designar la
capacidad de ciertos principios, de ciertos
valores o de ciertas reglas de trascender
la historia singular que los han suscitado
para expandirse uniformemente en todos
los contextos sociales. Especialmente aso-
ciado a los temas del posmodemnismo, se
alimenta ordinariamente del tema perio-
dico -aunque fugaz- del fin de las idco-
logias para proclamar la universalizacion
de un capitalismo organizado (Daniel Bell}
0 de la democracia occidental (Francis
Fukuyama) que implica una globalizacion
del progreso mediante la sustitucion de
las tradiciones particulares en un orden
universal, pretendidamgnte fundado sobre
la razdn y la ciencia”.
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También se utiliza en otras ocasiones la
palabra universalizacion —dentro del
ambito de la teoria de la globalizacion-
para designar el actual triunfo del capi-
talismo a escala planetaria como uno de
los efectos fundamentales de la misma.”

No obstante lo anteriormente sefialado
insisto en la idea de que en el ambito es-
pecifico de la teoria de los derechos
humanos pueden y deben distinguirse
ambos términos. Los criterios diferen-
ciadores se pueden fijar, a mi juicio, de
forma sincrética, en los siguientes rasgos:

En primer lugar, corresponden a dos fe-
nomenos sociales que desde una pers-
pectiva historica, presentan caracteris-
ticas diferentes. La globalizacion —en-
tendida en el tercer significado anterior-
mente indicado- esto es, como concepto
historico, ha ido de la mano del colo-
nialismo y del imperialismo, constituyendo
en el momento actual una prolongacion
de los mismos, Sien los albores de la Edad
Moderna se inician ambos procesos, es
en el siglo XX donde alcanzan su final
por medio de la descolonizacion. La
globalizacion, es entonces quien, entendida
ya en su significado actual, toma el lugar
y relevo de aquellos en el ocaso del siglo
XX.

La universalizacion, por ¢l contrario,
surgio, a mediados del siglo XX con clara
inspiracion ilustrada, como reaccion ~al
menos en parte- contra el colonialismo y
las formas de imperialismo entonces exis-

tentes y con la pretension de su supe-
racion. En la actualidad la universalizacion
se mantiene con la misma pretension de
autoliberacién y superacion del neocolo-
nialismo frente a la sucesora de ambos:
la globalizacion.

Un segundo criterio para distinguir la glo-
balizacion de la universalizacion consiste
en establecer que la primera es aquel
proceso de escala planetaria, que afecta
a las relaciones e intercambio de tipo cul-
tural, medioambiental, juridico, cientifico,
técnico, economico y politico, v que de-
termina, en ultima instancia las diferencias
y ¢l dominio de los pueblos mas ricos
sobre los pueblos pobres y excluidos. Es
la estructura de las relaciones interna-
cionales comprendidas dentro de la glo-
balizacion las que mantienen en la miseria
a la inmensa mayoria de la poblacién
mundial,

La “universalizacion™, por el contrario, ha-
ce referencia a aquella caracteristica de
tos derechos humanos, de naturaleza pro-
cesal, que a partir de la caracteristica de
su naturaleza expansiva y de la decisiva
influencia de la Declaracion Universal de
Derechos Humanos de 1948 {50) esta de-
terminando la progresiva traslacion de la
problematica de los derechos desde el
ambito estatal al ambito internacional,
proyectindose en todas y cada una de
las diferentes dimensiones ¢structurales
de los derechos, constituyendo, en suma,
un potencial instrumento de liberacion e
igualacion de los derechos de los pueblos.
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Una tercera nota diferenciadora, que ilus-
tra una vez mas la contradiccion insalvable
existente entre ambas, es la sefialada por
el profesor de 1a Universidad de Valencia
Javier de Lucas: “En ocasiones la globali-
zacion se presenta ideolégicarente como
universalidad, usurpando el ideal univer-
salista de la lustracidn. La globalizacion
corresponde mas bien a la imposicién del
modelo de modernizacion capitalista en-
trevisto por Webecr, implicando la idea de
progreso en sentido instrumental. El uni-
versalismo, defendido por el ideal de la
[ustracién suporgia, por el contrario, un
progreso moral”.  No obstante es preciso
sefalar que antes que Weber, Adam
Smith, en su obra Examen sobre la natu-
raleza v causa de las rigueza de las
naciones, habia podido ya entrever la
existencia de una futura “repgblica mer-
cantil universal”, que aspiraria a unir a
todo el género humano en una comunidad
economica que permitiria ademas el en-
tendimiento entre pueblos y naciones.”

Otro criterio de distincion nos viene dado
con la utilizacidn por un sector doctrinal
de dos términos muy proximos al de
universalizacion y que son determinantes
16gicos del mismo. Me estoy refiriendo a
los términos universalidad y universa-
lismo. La universalizacion seria la ten-
dencia a la implantacion en todos los
espacios y cn todos los tiempos del planeta
tierra de una caracteristica fundamental
de los derechos humanos: la universalidad
y del principio fuertemente vinculado a
los mismos del universalismo. Utilizo ¢l

término universalismo para designar un
fenémeno social actual que no s6lo no
coincide con el significado de globali-
zacion sino que incluso se manifiesta
también como opuesto al mismo. El uni-
versalismo implica la presencia v apor-
tacion intercultural en la Gltima tase de la
civilizacidén capitalista llamada posmo-
derna de todas las culturas del mundo,
pues se entiende que todas ellas contienen
elementos valiosos para las demas.” El
universalismo, en cuanto que ambito
donde el didlogo intercultural se da citay
tiene plena vigencia, se opone radicalmen-
te a la dimension cultural de la globali-
zacion: la idea que se ha denominado de
pensamiento uniformizado y Unico, o qui-
zas mas acertadamente, “pensamiento
cero”.” Esa forma de pensamiento quie-
bra radicalmente la idea de diversidad
cultural y Hleva aparejado el fendmeno de
la aculturacion.

Lain¢idencia de la dimension ideologica
de la globalizacion es, sin embargo, es-
pecialmente patente si se la pone en
relacion con el sistema de derechos hu-
manos y con el proceso de universa-
lizacidn de los mismos.

Esa incidencia puede observarse en un
doble plano de andlisis: un estudio lin-
glistico —que ¢s el que aqui estamos in-
tentando realizar- v un estudio funcional,
consistente en analizar los efectos de las
acciones globalizadoras sobre el sistema
de derechos humanos. Ese doble plano
no es contradictorio ni mutuamente ex-
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cluyente. Todo lo contrario, puede com-
pletarse con un tercer nivel de analisis que
permitira confrontar y unir los resultados
obtenidos en los dos primeros niveles. No
obstante, como he sefialado al comienzo
de este trabajo, voy a exponer aqui, ex-
clusivamente, un analisis lingiistico. Los
otros enfoques estan siendo objeto de
otros trabajos.

Es indudable que la raiz de la connotacion
ideologica de la palabra globalizacion
radica en sus propios términos y mas
exactamente en el verbo que parece ha
servido de base a la creacion de ese neo-
logismo: globalizar. Es en el significado
de esta palabra donde hay que buscar la
raiz ideologica del sustantivo globalizacion.
No hay que olvidar que este término es
un neologismo que aunque comienza a ser
recogido por los diccionarios de economia
y de sociologia, no figura, en casrsnbio, en
los diccionarios de la lengua.” ~ Si estd
sin embargo, en estos ultimos, el verbo
globalizar. Dentro de su campo semantico
esta la idea de 1a accion de algo, de alglin
fendmeno o realidad que teniendo ca-
racter homogéneo afecta a todos los in-
tegrantes de un colectivo, o incluso de todo
¢l planeta de la misma forma. Si en la
teoria de la globalizacion vinculamos am-
bos términos o incluso derivamos, como
parece logico, el significado del sustantivo
globalizacion del verbo que indica esa
accion, que es globalizar, estaremos in-
curriendo, bien de forma consciente o bien
de forma inconsciente, en el error de
ideologizar el significado del primero, pues

implica entenderlo como un conjunto de
procesos v fendmenos que abarcan o
comprenden a todos los habitantes del
planegg por igual. Lo que es obviamente
falso.” Incluso algiin autor ha llegado a
afirmar que el término globalizacion es
deliberadamente ambiguo precisamente
para utilizar esa ambigiiedad en beneficio
y enmascaramiento de su funcion ideo-
logica. Si esto fuera asi estariamos ante
un ¢jemplo evidente de ideologia siste-
matica.

El término mundializacion por su parte, a
diferencia del término globalizacion, si
tiene un significado vulgar y esta recogido
por los diccionarios de la lengua, tanto de
la francesa como de la espafiola.

En francés mondialisation -nos dice el
diccionario Le Robert- viene a designar
Le fait de devenir mondial, de se ré-
pandre dans le monde entier. Por su par-
te, el adjetivo mondial, de origen linglis-
tico mas antigno, designa aquello que es
Relatif a la terre entiére; qui intéresse
toute la terre. El verbo mondialiser, por
su parte, significa la accién de mundia-
lizar, de rendre mondial y el adverbio
mondialement indica d 'une maniére
mondiale; partout dans le monde. Las
acepciones sefialadas se corresponden
perfectamente con una de las caracte-
risticas fundamentales de 1a globalizacion:
estamos ante un cimulo de procesos que
afectan al planeta tierra en su totalidad.
Por consiguiente, no habria, desde este
estricto punto de vista, ningun incon-

* N. de R. En la vigésima segunda edicién (2001} del Diccionario de la Real Academia de la Lengua se inch_lye
la palabra globalizacion. “Tendencia de los mercados y de las empresas a extenderse, aleanzando una dimensién

mundial que sobrepasa las fronteras nacionales”.
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veniente en utilizar como sindénimos los
términos globalizacién y mundializacion.

Sin embargo, el adjetivo mondialiste de-
signa wuniversalisme visant a constituer
{'unité politique de la communauté hu-
maine. Como se ve, dentro del campo
semantico de la palabra mundializacion
figura la idea de universalizacidn. Idea que
se refuerza cuando observamos que mu-
chos diccionarios de indudable prestigio
traducen al castellano la palabra mondia-
lisation por universalizacion. Es el caso,
por ejempio, del diccionario Larousse. Y
el mismo diccionario, de modo anélogo,
traduce el verbo mondialiser por univer-
salizar. Otros diccionarios tanto de la len-
gua francesa como de Ia lengua espaiola
{como el diccionario de Maria Moliner})
vienen a dar en una de sus acepciones,
como sindnimos, a los verbos mundializar
y universalizar y a los sustativos mun-
dializacion y universalizacion. Consi-
dero que esta asimilizacion de significados
puede ser admisible en el ambito del
lenguaje vulgar al que antes hicimos
referencia, pero no asi en el campo de la
filosofia del derecho. La razén no ¢s otra,
en la linea de lo anteriormente expuesto,
de que no conviene confundir, en el ambito
de la teoria de los derechos humanos, el
significado de los términos globalizacion
y mundializacién —cuando se hacen sino-
nimos ambos términos- con el de univer-
salizacién. Sin embargo, lo que interesa
ahora subrayar es que la utilizacién como
sindnimos de esos términos en el ambito
de la filosofia del derecho, ademas de

resultar carente de rigor, puede encerrar
en si misma y por el mero hecho de la
equiparacion, una clara dimensién ideo-
logica. La globalizacion, o si se prefiere,
la mundializacion, es un fenémeno radi-
calmente antitético, cuando no ¢l principal
enemigo, del proceso de ur;;versalizacién
de los derechos humanos.

Sin embargo la dimension ideologica de
la globalizacion se hace especialmente
patente en relacion al término mismo que
la designa. Se trata de un término que ha
sido secuestrado y adu]tergﬂdo respecto de
su significado originario. En el ambito
de la ecologia, de donde procede origina-
riamente, el término globalizacion designa
e implica una estrategia global para toda
la tierra. Ahora, por el contrario se subsu-
me dentro del término globalizacion lo que
no pasa de ser un proceso de mundia-
lizacion, en el sentido en el que antes iden-
tificAbamos ambos términos. “La mun-
dializacion se contenta con extender a todo
el planeta determinadas estrategias loca-
les. La globalizacién piensa en el sistemna
terrestre, la mundializacion en el mercado
planetario. La divisa ecologista ‘pensar
globalmente y actuar localmente’ respon-
de a esta estrategia globalizadora en la
que enmarcar la actividad cotidiana. Ante
ello el desarrollismo mundializante piensa
en ciertos intereses lé)ca!es y los implanta
en todo el mundo”.” Ademas, la globali-
zacion, en su acepcion ecologica, implica
la sostenibilidad “en tanto que la insos-
tenible politica actual, lejos de constituir
un proceso global, consiste en una con-
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ceptualmente pobre mundializacion de las
estrategias locales de los grﬁf%ndes grupos
industriales o financieros™.

Conclusiones

1° En el lenguaje cientifico de las ciencias
sociales suele darse con excesiva fre-
cuencia, y en conceptos fundamentales,
la existencia de una gran ambigiiedad. La
ultima manifestacion de esa ambigiiedad
la constituye, como paradigmatica, el con-
cepto de globalizacidn.

2° Del término globalizacion existen, al
menos, diez acepciones posibles, asi como
centenares de definiciones diferentes.

3° La terminclogia utilizada para designar
a la globalizacion es, asi mismo, muy
abundante y con términos y expresiones
que difieren en gran medida en su sig-
nificado.

4° Los términos globalizacion y univer-
salizacién, si en el lenguaje vulgar pueden
ser considerados como singnimos, no
puede decirse lo mismo si los referimos
al ambito tedrico de la filosofia de los
derechos humanos.

5° Los criterios de distincion entre ambos
se pueden sintetizar en los siguientes
rasgos:

a) Corresponden a dos fenémenos socia-
les que, desde una perspectiva historica,
presentan caracteristicas diferentes. La

globalizacion, entendida como concepto
historico, ha ido de la mano del colo-
nialismo y del imperialismo, constituyendo
en el momento actual una prolongacion
de los mismos. La universalizacién, por
el contrario, surgt, a mediados del siglo
XX con clara inspiracién ilustrada e
impulsada por la Declaracién Universal
de 1948, como reaccion —al menos en
parte- contra ¢l colonialismo y las formas
de impenialismo entonces existentes y con
la pretension de su superacion. En la
actualidad la universalizacion se mantiene
con la misma pretensidn de autoliberacion
frente a la globalizacion.

b) La globalizacion determina, en Gitima
instancia, las diferencias y el deminio de
los pueblos mas ricos sobre los pueblos
pobres v excluidos. Es la estructura de
las relaciones internacionales compren-
didas dentro de la globalizacion la que
mantiene en la miseria a la inmensa ma-
yoria de la poblacién mundial. La uni-
versalizacidn, por el contrario, hace
referencia a una caracteristica basica de
los derechos humanos, de naturaleza pro-
cesal, que esta determinando la progresiva
traslacion de la problemadtica de los
derechos desde el ambito estatal al ambito
internacional, proyectandose en todas y
cada una de las diferentes dimensiones
estructuraies de los derechos humanos y
constituyendo, en suma, un potencial
instrumento de liberacion e igualacion de
los derechos de los pueblos.

¢) La globalizacion supone la imposicion
mundial del modelo de modernizacion
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capitalista, implicando la idea de progreso
en sentido instrumental. La universali-
zacion supone, por el contrario, un pro-
greso moral.

d) La universalizacidn implica la tendencia
a la implantacion mundial de la univer-
salidad, que es una de las caracteristicas
fundamentales de los derechos humanos,
asi como del principio del universatismo,
ambito donde el dialogo intercultural tiene
plena vigencia. A todo ello se opone ra-
dicalmente la dimension cultural de la
globalizacién: el denominado pensamiento
uniformizade y Unico o “pensamiento
cero” que quiebra radicalmente la idea
de diversidad cultural y lleva aparejado,
inevitablemente, el fenémeno de la
aculturacion.

6° Si globalizacion y universalizacién son
realidades tan dispares parece que los
términos que las designan deben ser
- claramente diferenciados. Y no solo di-
ferenciadoes, sino incluso catalogados
comao términos antonimos. En consecuen-
cia, la utilizacion de la expresion “globa-
lizacién de los derechos humanos”, en la
sociologia del derecho, en la doctrina
iusfiloséfica y en el de la ciencia juridica,
ademas de ser incorrecta, solo puede ser-
vir para ideologizarlos.

7° La utihizacion de ambos términos como
sinonimos implica, ademas, una contra-
diccion radical con la naturaleza y carac-
teristicas del sistema de los derechos
humanos.

8° Un analisis funcional demuestra que

la incidencia de la globalizacion sobre el
sistema de derechos humanos, en general
y sobre los concretos derechos, en parti-
cular no s6lo no resulta beneficiosa para
los mismos, sino que, por el contrario, los
efectos son tan devastadores que todas
sus caracteristicas fundamentales, espe-
cialmente la universalidad, estan frontal-
mente negadas.

9° Como consecuencia de lo anterior cabe
deducir que el proceso de universalizacidn
de los derechos podra culminarse solo si
se consiguen remover los obstaculos que
lleva aparejada la globalizacion.

10° Uno de los obsticulos que la globa-
lizacion ofrece como barrera a la univer-
salizacion de los derechos humanos, y se
trata de una dificultad de no poca impor-
tancia, es su propia ambigiiedad concep-
tual y terminologica.

11° La ambigiiedad terminologica de la
palabra globalizacion, asociada al sig-
nificado del verbo globalizar, del que
parece derivar, utilizada sin ningén rigor,
sirve como instrumento ideologico para
enmascarar la funcion discriminatoria que
implican los procesos de globalizacion.

12° Una de las acciones de garantia de
los derechos humanos -cuya insuficiencia
es puesta en evidencia por los procesos
de globalizacion- debe pasar a mi juicio
necesariamente por la fijacion, la precision
y la denuncia de las dimensiones ideo-
logicas de la misma.
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13° Debe plantearse en los foros interna-
cionales, en que se debaten las dimen-
siones actuales de los derechos humanos,
algo que desgraciadamente hasta ahora
no se ha hecho: la posibilidad de establecer
nuevos criterios y nuevos enfoques con
el objetivoe de poder superar el reto de-
cisivo que la globalizacion estd planteando
a la universalizacion de los derechos. Si
los problemas que la globalizacion acarrea
para la universalizacién tienen tanta in-
tensidad y extensidn, las respuestas a los
mismos deben ser, al menes de carac-
teristicas semejantes.
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compiejicen los modelos identitarios en vittud de que la gente quiere
acenluar sus valores locales al mismo tiempo que compartir Tos estilos ¥
valores globales (Ken Booth)... De alli que pueda hablarse de una
“universalizacion de lox particulanismos™ o de “la valorizacién global de

las identidides particulares™ (Robertsen). Heinz, R Sonniag & Arenas.
N art cit.en Interner: hitp:/www unesco.or'mostisonntspa him

47, Badie, Bertrand: ap. cit.

48. Meiksins Wood, Ellen: “Clobaliz
vras. Los intelectwafes de izquicrdas v fas habituales ebsesiones con los
cantbios de dpoca ™. en Realiw n® 53-54, Donar a Pesperanca forament
ciensific, e Intemet: hitp://www poe.ev/realitatwood htm.

49. Fundalatin: Por fe mundializacidn de ta solide dud_. de la ixualdad
http://panged. upe.e penda-tatinokoinonia/

cion, Pesmodernidad, y otras rucios

fraderna, en intemet

Togosilogos | 6 htm.
50. Es la propia Declaracién Universal de 1948 quien, la cual bajo fa

directa inspifacién del articulo 55 de la Carta de las Nuaciones Unidas,
ademas de proclamarse “universal” en su mismo enunciado, entiende
esa caracteristica de un modo procesal. La Declaracion alimma que
constituye un ideal comin que todos los pueblos v todas las naciones
deben esforzarse. a fin de que tanto los individuos coma las institucioncs,
inspirandoese constantemente en ella, promuevan, mediante la ensefanza
de la educacion. el derecho a estos derechos y libertades, y asepuren, por
medidas progresivas de cardcler navional e internacional, su
reconocimicnio y aphicacion universales,

Sobre la universalidad de los derechos humanos vid, enire otros muchos
trabajos: Pérez Lufio, A.F.. “Sobre la universalidad de los dercehos
hamanos ™, €n Anuaris de Filosofia del Derecko, Nueva Epeca, Toma XV,
Madrid, 1998, pp. 95 v 55. Peces-Burba, (.0 Curso de derechas
fundamentales. Teorie CGeneral. Universidad Carlos 11 de Madnd, Boletin
COicia) del Estado, Madrid. 1995, pp. 299 y ss. Hersch, L2 “Informe snbre
Ia wniversatidad do las derechos humanes, desafio para ol munda de
masiana ", en AANY : Universatidad de los dercchos humanos. (ologquic
del Consoja de Eurepa, Estrasburgo, 17-19 de abril de 1984, Fundacion
Encuentro, Madnid, Cuaderno N° 700 septiembre de 1989, pp. 63 ¥ ss.
Martinez-Pujalte, Antonin-Luis: “La universalidad de los derechas humanoy
v fa nocion constitucianal de persona  en Justicia, solidaridad, Paz, Extudios
er Homenaje of Profesor José Maria Rojo Sanz, Valencia, Quiles, 1995, p.
264 Alvarez Ledesina, M.L: dccrea det concepto de dercchos humanes.
Me Graw-Hill, México, 1998, pp. 78-79. De Lucas, J.: "La globalizacidn
no sigmificn wniversalidad do los derechos humanos ¢ En of 50 aniversario
de fa Declaracion def 48) ", enJucees para la Democrocia, N" 32, Madnd,

1998, pp. 3 y ss. Gros Espiell, Héclor:  Universalidad de fos derechos
humanos v diversidades Cufturales, ¢n Intornet: hitp:i/www.unesco oy
issiirics | 58/ pielispa.html.

Lima Torrado. 1.2 Aportacicn de fa Declaracion Universal de devechos
FHemanos de [948 ol pracesc de waiversalizacion de fos devechios kumanos ™
en Gacea, Comision Nucional de Derechos Humanos, ciudad de México,
N® P01, diciembre de 1998, pp. 19 y ss. Esta cuestion ha sido recientemente
uhjcto de cstudio. entre otros temas. en la Conferencia celebrads en Santiago
de Compostela, patrocinada por la UNESCO y el diario £1 Pais. en julio
del afo 2000 Didlogo intercnitirad sobre demaocracia v los Dorechos
Fhumanes. Vid. ademas los articulos dedicados al wma por la Revista
Persona v Berecho, Pamplona, 1998, ki Congreso Mundial de Dercchos
Humanes, celebrado en Viena en 1993, proclamé también ¢l cardeter de
universalidad de los derechos. Vid. en Inlernet:
htep://www.unhehr.ch/spanish/htmlimenuSidivienna_sp.ho,

§1. De Lucas, ). art. cit., p. 3

52, Mattelart. Armand: La mundiafizacicn de fa comuicacion...op. ofi.,
pp-13-14,

53. Poderti, Alicia: Hipermodernismo. globalizacion, wniversalismo. La
identidad latinoamericana ot le crisis del 2000, en Internet; http ¥
www.iruya.com/enticlaves/paderti.htm

54, De Lucas, J. wrt. cit.p. 4

55, Poco a poco los diccionarios juridicos, de politica, de sociologia y de
cconomia van incerporando expresiones tales como glnbalizucidn ¥
mundializacion. Eliérmino globalizacion figura en el Diccionario Juridice
de Maria Laura Valletta, Valletta, Ediciones, Buenos Aires, 1999, pp. 155-
1356 También figura vl érmine mundializacion, come simontimo del anterior,
en el Diccionarie de Sociologla de Giner, 5. Lamo de Espinosa, F. v
Torres, C.. Alianza, Madrid, 1998, pp. §15-516. Los escasos diccionarios
existentes sobre derechos humanos no recogen ain los terminos analizados.
No constan en ¢l excelente libro de Langley, Wipston B Encvelnpedin of
Human Rights Issues, Fitzroy Dearborn, London 1999, Tampoco figuran
£n la vhea de Robertson, David: 4 Dictionary of Human Rights. Buropa
Publications, 1997

56, Subercaseaux. Bernarda: acr cir, en Internet; bitpwany plobal-
latino.com/entrada. himl.

57. En mi trabajo Globafizacion v derechos kumaaos, publicado en ¢l
Amuario de Filosofia def Derechs, corresponddiente 2l afio 2000 expongo
la insalvable contradiceion existente entre los procesos de glebafizaciion y
universafizacion de los derechos humanoes.

58, Folch, Rumon; Globalizacidn. enap. cit., p. 168,

59 Folch, Ramén: Globalizacion. en opy. cir., p. 168,

60, Folch, Ramon: Globalizacion. en op. cit,, p. 168,




