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L. INTRODUCCION

La universalidad de los derechos humanos es nuestra

promocita de la idoa de los dercchos humanos. Ms bien des-
tacamos que la justificacion ética, filosofica y juridica del mo-
vimiento de derechos humenos descansa sobre la premise de

‘e compartimos un plexo de valores —plasmados en derechos-—
que consideramos de validez universal. Si no asumimos que
52 derechos contituyen ciigncionce wlemnes que todos
los Estados estén obligs ndria sentido la
denuncia de las \.ehuom i T sclidoridad con sus vict

mas i I promorion de nuevas nermas, i 1 adcacion en
Gercchos humanon
Y sin embarge, In universalidad de los derechos huma:
s estd efectivamonte cuestionada, de diversas maneras, en
1 e hoy y ese cuestionamiento dificulta seriamente
Ia labor de los hombres y mujeres que for vimiento
de s humanos. Los ataquéa a la universslidad de los
derechos humanos no necesariamente seumen la postura de
na sobre sus fundamentos floséficos o
doctrinales. En 4, ol relativismo cultural que parece

trinales.
o T v s drdatcn do asionar o3 ientos de Tou
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derechos humanos, no se esgrime tanto en nuestra regi6n

n Asi, Afich oo mndo islgmico!, Pero evo o e
decir que no tengamos en nuestro hemisforio que confrontar
o s ceulias o atenuadas de poner en duds La aplica-

posiian ssiara dirig s de osas
< que postaian Js partcularidad o encepronaldad de
situacionas latinoamericanas, para ver i se ustifican

el oo

onizuric, merecen ser rebatidas en honar & la v
i plena de o erehos

menos paraddjica que esta diseusion haya
I WA i

s nue 0 pusds g ol argumnis it

propuesia de s ey sees S T, 0 s cabre Dere.
al bablar de

Coan comerties sa miscanious o3

iaracs b st e -
r

ta eI tado y asres el e Zopuises tabloce e
B e umanis Gobon omaerae s una o Saparids B

solrntaci ceidans, onsciots y orsensals de o docein cetdnial
1 s Serechos narsangs can o dersehe i ilogo para 1 Pat con

Justrin y Dgniaa. v | Deechr y Catrs Indiens, oo £ G

el e e e o v s nernte
Ver s 7ara Tos asesores de) EAL los Gerechos himanes son 3jencs 4 La
i ik, i eTATED prese e w4 s et o e
o i o oo o v o ool

T €3 uy i vn sse punto. En Iak Acuepdes de San A

[

£5 16, achivo de los utores
fta g Ia propuesta del 52w al refeirse al

uest,
Evora e pobuion odigna. en o Anuerds Sabee
s BereT T P T e S 1 305 o s 61

o G e e b i Do o o

Pueblos ndigenas”.
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Toce la sompetencia entre dus grandes istemas de o
micnto y de orgs i de 1a sociedad. L globalieacion
PArece gus 56 apeh o domercioy o s, 3 que en ese

tesis 00 es, sin embargo, la de un universalismo
o b it despreciar por completo los refati-

importante para t iqueza de los
ortes que todas las culturas hacen a una experiencia hu-
ana ex loque . en todo caso, s
encontrar un lugor adecuado a1 relativismo culural (y o ver
a otros relativismos tambin) ral de una

doctrina de los derachos humanos que preserva su esencial
universalidad.

‘Adems, postulsmos que no es suficiente con prociamar
1 unlveraaidag i Jon dereches harmanos ome s oo satars

e ot o s niversalidsd puramente ki para
3 o 2 derechos s dcben

viendo en ellas, por Io tanto, un cambio juridico, aungue un
paso importante, no importa un cambio cultural con 1o cual
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Ias personas no tendrén la posikilidad real de ejercer ese dere.
choal interior do s grupo do periencrcia oda ves qus serds

actitudes de respeto a la diferencia, de rechazo de noci
& cuperioridad y aceptacién de 1a posibiidas del eniaeec:
nients TataD ertre e42s culturas’

11, DISTINTOS ASPECTOS DE LA UNIVERSALIDAD

Si usdramos el téemino en sentido meramente descrip-
tivo, tendriamos que admitir que no b

se empezo a hablar de derechos universales Si se
tra%a de observancia y respelo efuctivy, la triste realidad es

o emthcas o o, s el hace e wegonee

et com s rcenda Dy Dedercin sl de
Du:(hn- et o i s Vi
R
Qm:ﬂuly el 6
i

o
i Usersiy e

S s oecesari que ol meviminta de g
sildnd rcesana pra e 3 ntnder s
e T oo o o e g s
manee o liras e Dt A B iman rigths practices
eions! el y o et o o em
et o b s, Be] Daniel A, “The Best
mn Challengo to m b Petoe o an Ba ot D
i T Gy . B, 3. gt 355 o s e
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¥ todos concida 1 disincin nie e s o
corma 5 Ptargieni o uns otmo s oAt ey o I
Cuonts muchs uha vislanon constants ¥ generalizada puede memar 13
vigencia
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insistir en ¢1. De la misma manera que Ia persistencia el fe-

6meno de I criminaiidad «n todus 18 sociedades no e quitn
umverTll\go ferecho interno que crimins
tizan el 70bo 0 el hor

5

e, ] menos paca las violaciones més gr:
ves (enocir, deompancin b, Gecucion extrapudion,
Corearah I préctics socal tiene, de todon modoe, anb carsc.

revela el carcter Universal de s norma que s viola. Usamos
ol terming, gor 1o tante, on e sntido descriptivo sino pres

eriptivo. Estableci s humanos deben ser
universales, in Persaico de que on I actualidad Io sean 5o,
Loa derechos humanos tenen vocacdn de universalidad

o norma juridica. En este punto, es importante destacar

faisads el erech ner:

nacional que aparece bastante recientemente. Como todo el

Fshdm que forman parte
e, ademés, son los pnnr.palet érganas de creacién do
positivas en nuestra materia — han legislado y repetida-

mas que son voluntaria y solemnemente asumidas en los

5 Kelaso, Hons, Principios de Derecho Inernazional Piblco, E1 Ate-
o, Buenss Aire, 1565
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de ratifcacén. Aun paru Estados que no scostumbran

et 1 ados i trale sspcihs
G raneado o Caria oo s Naciasia Dstdan s 1o G

art
Dor referencia, & 13 Vez s consigran también & legiime
inlerés de la comunidad internacianal po fa vigencis e los
derschos n cada Extado

g, msisir o ol cardcier " psiivo do esay nor-

que, en definitive, sslo una cultura de observancia do los dere.
chos humanos en cada pais asegurara esa vigencia, sin perjui-
cio de 1o mucho que puede aportar a la creaci6n de esa cultura
¢l usy sistemitic Ge los mecanismos internacionales de protec.
cién. Precisamente porgue Jo que buscamos es la vigencia de los
derechos —y 1o la estigmatizacien de un

el o absicalos ciltuales o que iavoquen flsamonte
apelaciones aIa propa tradicion para jusiEcar e Fechar

Parte del ataque a la universalidad de los derechos se re-
flre o tanio o u exsteneia normativa sino s us funt

s losdfics, Con Poces B, podriamossencilamene dece
que los dereci humanus son dsnchul cuando se positivizan,
1 tanto han sido consagrads como derecho pasiive, 10

Feer pormenin 5 procmen e e ot Lomvorei's

Derechny Huranes 52 cneatnita on o miorne aro 4316 vand 0 24
pire 102 cstabloce. “Todos los énganes de los Estadss Parts tienen I3
Silacion e cupie d busn . o recomenCones et por I o
iion no pedento s esablocer o e d secutrins 8 vl T
1996,
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o7, Aun en este caso, insistir en la universalidad de la funda-
‘mentacion Rlosafica puede ser importante por dos razones: (11
porque la positivizacion de una nerme admitida como o uni-
versalpecmite ue ol pueda deroarse y deordo sor posiva
on mayor facilidad; y (2) porque una adec

facidn en valores universalds Jo olorga un eriterio cAtico & 1
norma leterminar si se ln interpreta y aplica correcta-
mente o si, por via interpretativa, se incurre en regresiones,
Pero ademis, quedarnos en o gumenta de que estas normas

o curoséniriea 5 ocaienial . po 1 Mo, poss epreson-
tativa de la experiencia humana universal. ”

quivocamente que los instrumentes a que nos referimos reci-
bieran apores de todas lasprincipaes corientes flondfics de
1s bumanidad, y 1o exclusivamente de las qo 5o ideifican

de
blicas de Jus distintas culturas?. No puede ser de otra mane-
ra, porque el sentido comun que informa a las normas de de-

eces Borbe, Gregono, Curso de Drvohs Fundarmsntales, Teo
i Generl, u...v.m.s Catios 11 s Madra, Balotn GFcia del Estado,
Mo 165, e 297920

S Noicnio Las Derechos Humanas . s Comtempe
b

350 i
ahad, Patnck, Conterenc i XV Corao lutermsuph
saro oo et B sl e nerimerians o Derho
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cethos b Ia guerra no

ras ideolGgicas ni culturales. Por un lado, ol combatiente sabe
qae 1 miamo puede exaron L conician dl vancid, i
2h que aspirard 4 que se Lo respete la vida y 1a integ
ot P, s Lo e o respeta T meutraind 3o

plicacién do a existencin de rormas comures a clcaras ra-
dcamants difes

s, 1o umsyersalidad delasnormas no depende lo
el o Rt dc 06 o oveaon 2 hepan recep,

normas de derecho internacional y no de otras

Jids, sin emborgo, de In deuds Iegelesioal urpnrln‘\te aue
los derechos humanos, en Su actaal redacatn, o la
(radicion Hlaminicta 46 Gecidente. Pero aun or ol suguests de
e aectvamante e Dorech Tierpacionsl g os Derechas
Humanos sea descend’ente directo de las ideas racionalistas

9 Sabre tsorins dl autsinterds e puede consultar Ning, Carlas, Eico
et Hmana,un S d Fndaeicsin s, Brous Ares
ey
3 amo vacnes loeg, hay in embarg et fosdfies e
g miversaioad o | ncei e prnc.
20
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o iberales elo 1o te privara necesaciamente de vlor uni-
versal,

de su origen floséico Lo principios Que considerames p
o comin o un ogro per-
m-nanlr e aa e  cilzacin como L. Lo importanie ¢
i« or e s als dl ubmnm.u, o resbazarlo
Pars empesar oe e desde o

111, PALSA DICOTOMIA ENTRE UNIVERSALIDAD ¥ RELATIVSMO

El cuerpo normativo de los derechos humanos interna-
cionales constituye hoy un complejo de normas bustante
desarrollado, que incluye disposiciones de diversos tipos. No
Ros referimos tanto a una gradacidn de derechos segun su

¥ por otras razones, creemos necesario distinguir jerarquias
s oraas

n primer lugar, la doctrina establece con claridad que
by Cers Saretios gt onen cologote de bus cogens, &8

% Vid. Rosjmuns. P. B, Human Hights, Universal Volues, Dies
5 (5 X 1950, iy, T también

T human rights normy’.
. o, 2; 10
VBl o it o, 105153
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decir, de noremas imperativas que no admiten derogacion y
xto

cuya obligatoriedad no depende de su adopeidn tor
convencional. Segus tas obligaciones referidas a dare.

chos humanos son m:mmud-( como derecho internacional
consuetudinario ¥ por o tanto o requisren tonsagracién en

izac o juzgar, la no prescripcién. Pero ciertamente no toda
violacisn de un deracho conssgrada en los instrumentos
intasisclonals tane ec efacion

ente, por clle, que no todo lo que st consignado
en un nstrunments Jateesacional oz putamiticuments de 1a

misma universalidad. Ademds, conviene consignar nuova-
merte e cerdeir dinimico de estas atogories: way normas
que tal vez deban ser universales pero que, por el momento,
£9 han a mmu ain ese cardeter. De hecho, creemas que
esto significa que algunss normas interracionales de dere-
chos humanos son cfectivame ativas, en el sentido de

Que s madalidades de apleaciin admiten un campo mas o
plic a entacin ocal Por o promo, lay

ran que los derechos que consagran Son un minImo
méomo.y que no excluyen la posibiidad de pormas locles
proteger més ampliamente los derechos do las

Personash,

18Vid_ ost. 23, Convencién Americana sobre Derechos Humanos.
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 Donvelye, creemo que sates un releivismo
dm.u Sen vy igsalmente aholuto eciste una guma
e p
débil a Sus contrarios— que tratan de coneliar ormbos x.

@)
Ia norma de derechos humanos; (b) su inter-
Pmacmn. y (c) 1a forma de aplicacion conereta. Para la esencia
e requiere la mayor universalidad, aunque aqui
ponde  de  ué derecho eupeifio nosreerimos. Ln
oy

"
i, ncdes las
cala Estado imerprete oué o tortira y aué a0, 3

robibicion misma. Finalmente, en cuanto a formas
dz-nhnuﬁndel ! principio, e mis il coreebr difrenis e
fog a roalidades nacionales, con tal de
T o eivagee g a T ng!m‘u
efectiva de Ia normant. Siempre en el gjemplo de la tort

¢ Dol oo i sl
Human Righis Guariety, v T S Hopkons D
sty Press.

siemslo segstiv o oty s, o sl permite e a0
ora prosion P § Bhcoofeh 5 e SreuRSOES, merprionds
Gue ol o congtituye tocura.

19 La inserpretacién inal debe se realizada por s Grgancs intergu-

Py de apreciaciin no s traduzcs e Ia anulacisn del
e neerpretacén.
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conventiones incurionap bastante n las frmas al il s
cidn de liacer punible 1a préctica y de niegar valor proba.

forio a T confesish obrenida bajo lortura, En cambio, 1a
a del “frutodel écbol envenenads’, que niega valide: no

dlo 8l confosén ing tambien nda otra prueba obenida en

la cade

tiene por

sionak, Gomo s proptat e preqisamente clde desalntar lay
pricticas de interogactn que fismente desemiic
tortura creemos que éte ¢s un caso

ol poro cobert sl ya o sy ocionlidd ol uilidad

s derechos en otros contextos; 5 1o os,
debemos proponer su extension a ellos

V. ATAQUES A L4 UNIVERSALIDAD DE LOS DERECHOS
HUMANOS

No inzentamos acé haser un catdloga exhaustivo de las
formas en qus 1a universalidad ss cestions en Ruestros dias,
ol pretendlor 1ampoco gue todos 10s a-aques tenen Ia misma
emiadad, S penseinos quecx importarts v f pelgeo para a
rsalidad que subyace a ciertas posiciones aparente-
mm inocentes.
primer lugar, queremas destacar que ol asedio a la

anglosjona y que oiras uliacss o estén preparodas para

5. No se ceats, ciertarmente, de posiciones clontificas seras,
Sino i o 06 Foclonmaciont e apenas iaran 4
intencica de hacer negocios con Jos violadores de derechos hu
‘mancs bajo cuslquier cireunstancia. En el Norte, esta vertien-




DOSSIER FRGTECEION INTERNACIONAL DE LOS DERECHOS HUNAKOS 25,

te de negacign de 1o univarsalidad e lo dorechus tins larga
tragectoria. Se explicita durante los ataques de la derecha a la
poliia de derochos humanos de Jimmy Carter, caando Jean
Kirkparric y o mismo Ronad Resgan (amcs do sr Fresi
dente) usaban v argumento pacs upoyas y proteger s las
Gictacuras “amigas de Ios Estados Unidck” invosands Fasones
eapoliticas, idesogicas o simplemente comerciales

impugnaba Ja actitud de “misioneros’
terras que 1o conocian para opint

a sus familias. D

la jus
it airman que eses Juitics son expresionss de venganza o

7 L pounadermid st I peensn e Jn modermicnd i
o e o s serae o e e s 1 S0

oy e Fcarade porqu e JopOILE ». acazs, una puede
i o 1n eoie e o drechad Pussanos com i d 1y -
Gemidad

o cime posds lgar 3 prodcis o
IAanu ernidad, &pbdaalm)mu
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L concinuacin de I uerzs por medics fsaments foridiers
¢ noralacontribucin feciva o n loch por (s Verdad y

ca Latina somos hoy estios de Sormas amen-

o latinoamericano de hacer Las cosas: es una
Violuion lsa y lana del artielo 13 de 1a Con\tncmn Ameri

<ana. Argumentar, como £0 bacen algusos, que los acusrdos
e pa de Guatemala son demasiado ambicinsas, ¥
nay que camplirios slo & mecas, o s er eaisia sino pro

poner In vidlacign del espi e la letra de compromisos
Boumidos ante el mundo como selemnes.
Excte, asimismo, 1o qae podriamos lamar o rlatvis:

mo delonico aunque o ultiral, Dy de s
e Friviegion.a Jos derechon. scbndmicos, socales ¥
Culturaes sobre Jos civiles y politicas hay una. visign idecle.

esta marera. Conviene recordar que la inceacida siempre fuc
a de reconucer validez a ambos conjuntos de derechos, no la
de privilegiar  unos sabre tros

n el Nort, algunus reconocen entidnd do derechos hu-
mancs 610 8 103 CAIes 3 poliions, mientras consignan
Ceomimicon, sonles 3 cuhaales s 1 ssregora e aspire
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iones”. Bt e= una forma de elativiamo idelogicn, aungue
se postule Ia validez universal e los derechos que no pre-

fucion y imente el
e e S Fondamantalmerss por oecuvidndes y 70
Jusivamente por inditiduost!. Por esta via e preferir a un

histérico y una iny
iy e everapadicinl el pavado recents seeifeaTon

% Pura st o cees umanes inraasnainents s
ides s ptren de s oL SR Lia 3 ST e, A U
m..-......\m.\..q..

cehala Habermas: “La ibertad,incluso Ialibestad ersons] y.

e InepeTeonAlen, exo g, n Corespo
ey e g s cmdid e epure
e e i s s ot et 08 o iera de v <51 1

e s o o e comnignd Hoberms, Suren, Eniys Pl
icer, Pansnavia, Barcaant, 1954, s
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s videpor etabacersciuludes i jtay, Defonderios dela
sion echando mano a los derechos civiles y politicos era,

o el desnrrllo econdinico g condicin previa  tada goli
ca de respeto a las derechos humanos. Durarte la Conferen-

cualquier cizcunstancia y reservar la critica de derechos hu-
‘monos s6lo para los regiimenes comunistas. El
gue'lae Gictaduras de signs anticomunita sbr
dos extranjera,
Contbainian & vyt Kool cambion n v iy
politica, mientras quc los rogimenes comunistas estaban
rrados para siempre.

Como se ve, La tesis de la prioridad del desarrollo no ne-
cosariaments buse [a vigencia e los derechos economicos ¥

1as exporiones
G porcpucs on ans banin ‘eroacio
ot o Argon, i s o gonern 46 gxnea) Jrge

2 e pom, £ mundo cupresit y ue Spoys, sedemises ¢
EQT it one s oy rma.de int

i, o o priondad que Geie dures al desatvllo sabre los
derechos hum




DOSSIER:PROTECCION ISTERNACIONAL OF LOS OERECHOS HUMAROS 29

s, al menos como se los concibe en ol Pacta Interna-
China,

o no Siemprs ién en represion
<rtades piblias Perosuna efectivamen-

te metas de distribucion mis justa, debemos consignar que no
oy una relaion Iigics entee ls oupresin de los derechos
il y poltcus y of eserroloscontmie sostends. Un go-
oriarie s60 prestnis I Tision gptics 4ol orden

e la toma expeditiva de decisiones; la arbitrariedad en el

ejercicio del poder tarde o temprano da paso a la corrupcion y
inseguridad juridica, que 2 su vez pueden conspirar
Contea 8 Exto del prograra ceonomico
o es demostrable que la supresion del disenso
pueda contribuir a producir crecimiento econémico. Ey

trofes humanitarias con miles de muertos por el hambre se
han producido en paises africance g rimido las
libertades. A de condiciones fisicas comparablemente
Tiesgosas, no se des: brunss en ot -
o que <1 permitieron el ejercicio de la libertad de expresion
de inform:  eu estos pais iudadanis
da a esos peligros por el flujo de informacion y de ideas

pudo hacer los ajustes necesarios para evi-
tar la cats Por estas dos razones, nos parece que de-
n rechazarse las teorfas que insisten en rerunciar a ciertas
sy velores e araa G I consoucin o otres conside
rados mé urgentes o priarita fe off. A) menos, debe-

e actn k. detada 3 precisa sobre

ttural relativam cevsitad: throogh o

= vid poll. Adacan
ot i, B b Guaery vt 1o . 5. 1y 155, S
canomic. Ackieument,
o e e » chllenge to human
i i, Himan Rt Quartaly,

a3 Rt 1956 -r...m uit e Wash, Al

ica Wateh, New York,

D50 s o B and Fovin . Fiko
5o,
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adque manera e necessrio suprimie o disenso para lograr
dl ing

o e, i g de slogiar s logrs, s o pre
guntar 5 para cllos es estrictamente necesario
oo, 1o que nos resstrs o5 1 acestacion aceiin dek
trade off enitre ia libertad y el desareollo
de pasar al relativismo cultural, todavia queremos
nsignar nuestra objecion a

mocracias; a la insistencia en que la Comisisn
Interamericana de Derechos llumanos debe hacer més pro-
mocinen desmeds de la procci;  ave e quiors oblgae 4

‘mayor doferencia a o érganos de investigacion

h:ue o oxcusa do “ortaer o “perfcconar- l sisema inter-

universalismn, yn que e it mée propamento o las

los derechos y inter-
Ereiacn, waTE dntonotsacin 2o B tadn. ¥ como
Vimos. e procisaments en las formas dende ve puedo concebir
unJocgo més amplo de s experimentaclons locals o rele

Pero aere e que debamos aveplar tales

Sierenciss Smplemanie po contensr un sabot ok, Los o

i ofecen senen Ia oblgation G demostar com Va1 & re-

salar ceciamentsen mayor prfscin y e menor des-

victimas del abuso v de s arbitrariedad.

ErE st 0T aee e bocna o e s e ortteer 125

instancias locales ——objerivo con ¢l que estamos plenamente

o~ nuestza experiencia demuseira protec.

ciones internacionales efcaces tontribuyen enormemente ol
desarrollo de la mejor proteceidn en el orden loca

Varios gobicrnos rechazan Jas riicas que e ls formu-

Jan en materia de derechos lumanos sin desconoeer la va

5




OSSIBR.PROTECCION NTERNACIONAL DE LoS DERSCHOS HUMANOS 31

lidez universal de los impugnando mas bi
legicmidad el interés Ge 1o cormurtand imternscionai por
asuntos que, se afirma, son de dominio exclusivo de las &

humancs sobasan en l derecho internacinal (como o hcen

lorte, es ironico que no se rechacen igualmente las ideas de
“Estado-nacién” y de “soberania”, eurocéntricas, occidentales

importante esfera de poderes y atribuciones reservi

fornca ditada 9 9 XV Cune Tneripinaio e Derehes
ot lveramercans s Diechas Hor
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sutridaces nacionais con ety de todo iz poder pero
estd expresamente limitada por otras rormas igual-

H
2
i
H
H
g
H
55
£
H
2
H
35
)

an entre Estados, crean derechos en favor de ls personas.

fundamento no solo en la dignidad intrinseca ce Ja persons
humana sino también en la frecuente vinculacién —demas-
trach los derechos h

manos y la generacisn de peligro para la paz interaacianal

21os Estados la obligacion primaria y original de i
don Tegitimidat a Ja preocupacion internacionl por elos sdio
en forma subsidiaria. En rigor. la rejor defensa de los Esta
o contra lna ariticas Incernacionales por violaciones s
derechos humanus es demost

e responden shcasments a
sancionando a log responasbles y dando satlafuceion u ud
victimas, de coplormidad con leyes y practivas nacionaies
n]u:mdn( o siindres ntornacionsles o

b, cuando et “rspuesia ngiucloral” e
preocopacion internacional es.iegt e
mente

o hay duda de que las exprosonas riiss e ierceras
puises watre 1 dorechos humanas en 1 pais determinado 3
ees ceulian agencas mfarerm a1a sana prescupacitn
Tns victmas, o s hacen on forma discryminatoris 3 hasts ton
exaeracitn o abierta distorsicn de los hechos. Chando 108 de-
rechos humanos se convierten en instromento
tivas de politien extenior, se mina su logitimidad

I desalfcasn lobl de totae o it
vora I politizaio, de 1o derechs -
manes 3 su vy come arma.de foertes contra debiles serfan



macho més crefbles si_ buscaran y aceptaran mecani
imparcates de salveén de controversins Feavas 3 oo
chos humanca. En cambio, algunos paises han procurado,
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i, Plo, en Ia Decloracién de Bangkok, emtida en
una de las reuniones regionales 23 de ia Conferen
s de Viena, se express que “la interpretacion, Ia implemen
acion y tos principios reconocidos como

respons

(Estado y

intemational (organismos

internacionales, no gubernamentales y olros Estados), aunque
e e crtaraenie en sandtiones do oo

comerciales y corte de ayuda al desarrollo por violaciones
relativamente menos graves de algunos derechos. Para
contribuic a minar la legitimidad de la preocupacién por los
erechos humanos, es imprescindible insistir en principios de
proporcionalide nd
ideclégicas, ni estral
Fara despaitiza 1s temas de dereehos humancs, un

e partida mportante e consiulr mecanismes imparciles o
independionies de menioreo y de sdjutiacin de casos de
vidagiones 3 s deneckos h\lmnnws  foralcer o estanter

nos s grave viene desde o revitalizado elaivismo cuétu
ral, ya que se trata de un ataque a las bases morales y doc-

& mismas de la teorfa de los dercchos humanos. No es
cierto qus i6n actual, los dercchos hum:



£ Leccienes vaNsAves

calturas no occidentalests. Las ideas comunitaristas tienen

cherla, en Ingar de fjarnos en sus origenes flosoficos deberfa-
rencia logica con su objeto y 00, asumiendo
de acuerdo en valorar el objets y fin de la pro-

¥ todavi ‘acotseja no rechazarla sin més.

e acterdo en In necesidnd. do 2dqu
realidados locaies con Higor y

Fespelo a la cultura sobre 2 que queremios incidi, 0o tam
bién como condicién de eficacia de las iniciativas xternas de

5 La divsin radial enre isdividu

s unitarisns resulta
s o e

ecmmnton y formacincs
i epcion, como
oniniins s de s i ..m;mt e tambin, o, o

. Conenis el
B e i o
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dorechos bumanoa, Pero I neceidad e mejor conceimienta
local no es contradictaria con requerir que quienes invocan
iradicionales den razbn o6 las msrass. Sospechames
e on muchos 2808 1o victimas de Tos abusos euestonsrian
con algin conocimiento de causs la existencia y validez de la
orma que sc invoca para oprimirlas
invocaciones al relativismo eultural parten, nos ps
,de conepciones estiticas de s ultura, En primer lugor,
Tregan a Tos derechas humenos no silo a4 eaticier Ml
Cultural, matecia en I cual admitimos qus hay lugar para Ja
ién su capacidad de adaptacién y de enri-
quecimiento con otros aportes. Aqui conviene recordar dos
Coracteriticas de n moderns docrina de Io derechos hume:
nos. Una es que constituye un minimo de acuerdo entre cul-
Giras y naciones, exprésado en 4 formalacion contenida en Ia
Dedlrasitn Univraal: a common standare of achi
bl

lismo 5 por ello o es del todo satistactorio

cuestién, estarhos ccnveneidos de que c

su origen, en |a busqueda de clementos cor
encia humana. La segunda caracteristica a tener

oo quelamarmos o desaralo rogresize, ocion e vl

3 que Io que reconacemos coma
siamente defniivo, sino qlm admie incorporacionds. Desde
modificaciones tienen un Liri

el prsecicn, suncue
s it

o s o o darechos hmanos 8
d.nnmmyc.mb.anm Vol condionss alodidas, Tambidn
es falo concebir & las culturas como realidades inmutables,
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mischo menos a Jas normas de conducta entre sus integrantes
que resaltan dassus cultoras, Carece de santido insistr en ol

e e s s culuas
ehan o 50 camino qus 1 cuura ho
Gérada dominante, Sina Smplemeni consignar que o debe.
< Contandir tradiciones. drgna do wgw..fénm,
S Gae il s mantonts, pas o G ogrimar o
Sineicio abisiva y arcitrari de 7o
" doiniiva, quéremos famon insisti en o hecho @

parie y obliga a iodos os Gemas a rospotrlas, pero no las
mpont s cad pertona oo un chaics o fe
 est schtido, ana autora propant un est mediante a

cunl e oo s et ol on ety

Ui e 3ty wsios tticn e sy cutu s st
encontrar en Frev, AnnBelinds, ‘Human Rights as Cultural Pratice, An
At Crioue, Hur o Rights Guoriety, v, 18, v & Moy

paitius, o prndes rasys, o punto de vista de Villacare en
e e e o s g s o

i Social: o s trata de un proceso mégico de conetitucion rad
meods insonsoiede por o8 opie diicum, e a0 1 vl qien
itberio o

et et una dble phstocrragd
dida respancatle de os walorss de ou

it pig. 90 Lo almacion
e 8 individun 3 82 e
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cuanto cada persona et en condicones de slegi s 50 va &
regic por ellas o no lopting ou mocemos que esta opcitn
G Faigamire loramente Hberal porae ponc el énfuss on
In decision odividual y minimize Ia vluntad de Dies

cultaura o del grupo social. De todes modos nas parece ben. ¥
de cinta apheacion a fenomenos ~culturales® coree 1 T

préctica 1o es impusible concebir Grcunstancias sociales y
famlaosen gup igunss mores dcilranreqrepor ura
Sin s que el opting out o re.
suelvn 1. nuﬂuﬂn de Sauelias précticus cuyo conficto directo
saes e menes claro'o sy bondod .
" po Io mene, defendible. S cado far cussticn
delo iertad de egir I cultora 7o tendria mach sentdo
e relativismos. Noa parece, sin embargo, que este.

o ejo de sluciones tan sonclse,

V. RESCATE DEL RECATIVISMO ¥ SU REINSERCION
LA TEORIA DE L0S DERECHOS HUMANOS.

Lo peor que podemos hacer, sin embargs, es negar la
ansténcm ¥ In validen e Iss fradiciones culturales. Con

diversidad y de la rigueza de expusiencins que de dlln se
deriva, y no simplemente la agregacién de practicas buenas,
Toalasy regulares s asignacidn gt valor a unds  oirs.

id. An Naka, A, Human Righte in Cross Cultural Prspecives: A
Quest o Gt e o Pncshanes P P, 1952




) Lcciones versavos.

terer Lugan, seconoer que no hay en rigo ninguna

superiordad cocivg e any calora sobes sves o e

Feneralen, auncue ¢ innegable g algunas civilizaciones han
formas d n de Tos derech

que oteas. Lo que no hay cs una cultura que ses superior en
s o aspecinn e on terochos hurmance & lods Lo tees

EH
4]
5

;gm
7

e respugeta de oy deres de Singapur a a rien ntermacio
nal par la condena de un sdolesoente norteamericano a ser
Aot Singapar na estaba en eos caso apelando & us e
dicicnes culiurales mds auténticas sivo a las quo hereds do

Ocadente,

gobulesde s universlidad En ecto creemos que hay que i-
ferenciar ci 205 particularistas que, A nBeSEI0 uicio,
o volneran & prnciFio G universalidad, Nos referiios al
enfoque de género, al andlisis especial de los derechas de los
pueblos indigenas, a. enfoque parlicularizude de los derechos
de la nifez, al de Jos discapacitados. Estos enfogues plantean

e que estn adceondamente subiertos por Ios derechos
de aplicacion goneral. Desde esa perspectiva, no nos parece

estos enfoques valneren e principio de Ia universalidad,
ya gue su efecto es el de enriquecer el contenido de los dere.
chos y transformarlos ton snayor piofndidad de significado.

a Por
exclusivamente por el dioma, por I razs o por 1a religion s¢
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rmine en la “limpiezs étnica” porque se niega la
i el que ests fuera de I triba. Aunque todos los paises
Genen
e Nt o oaciiones e per son superiores
las definiciones que incluyan factores como ta diversidad
culural ymuy sspeelmente— I toccin d respear s
s 6T convivencia nte s
atamos, pacs, que oxste sn ana enorme bred
entre el ideal G 13 saivorsalidac v ln realdad conerta de
1a universalidad 0o es el de imponerla sino el de fo menta a

o es la autone persona con
ot e que o témins del dtate sean lales e cuslier
ar en él; . del

Siioms dus exchaya el empieo de ls fosrea. Fo esas o
ciones, el diglogo no se confundira con la i

cultursl. Al contzario, bajo la condicidn del respeto a toda lo
mente cultural, deberiamos poder confrantar las

ida
actitad de drélogo Esos hombres y mueres también se carac-
Lerizan o Tn ceaiidad do Ia soldaridat, que no slamente ¢

ot o
T

o tanto,la
i oda base posbi de diaogo ene posicanss losoficas.
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compatiblecon of rspeioa 4z culuras ierentoss o tal ver
la mejor manera de celebrar la riqueza cultural de la di-
vc:sxd 4

tud de respeto d rios lleva a postular

a1a oeraneis ek e enisat e o oceins cdern de

Tos dorcchos Humanos y también como clave paza reseiver
conilici sates unwersalidad ¥ rlativismo. La cfcacia da iox
derochos humanus en una sociedsd determinada debe me-
dirse por ol grado do respeto a la dignidad de la persona y.

0 la entiende Locke es un principio rector de las

relaciores sociale o de esos aportes de las ideas libe-
rales al pateimonio cultural de la humanidad. Sin embargo,
Ia toleranci guna manera propiedad exclusiva
mos significar que Auestea p
puesta de edificar la universalidad alrededor de la idea de la
tolerancia tiene una importante limitacion. Nuestro umbral
de tolerancia debe ser muy bajo para la erueldad, para la im-

punidad en ol abuso del poder y para el atentado contra ia
Sigmidad Fumana

 Poces Barba, Gregorio,op cit. pdg. 011





